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Wszćm w obec i każdemu z osobna komu o tóm wiedzieć należy > 
wiado mo czyniemy, że Sąd Nasz 'Kassacylny >" Warszawskiego . 


wy dał wyrok następuiący 


Š 


Działo się w Warszawie w pałacu zwykłych po- 

siedzeń Rady Stanu, Krasińskich zwanym, na. posie» 

‘dzeniu “zgromadzonego Sądu Kassacyinego s dnia 

a dziesiątego Kwietnia tysiąc ośmset dwunastego roky. 
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Między Skarbem. publicznym Xięstws Warszawskiego zanoszącym 
rekurs- przeciw wyrokowi 'Kommissyi z Człontów . Sądu Appellacyinego . 


złożonćy, w dniu dwudziestym Grudnia tysiąc ośmset osmego roku zapadłe- 


mu, przez Pełnomocnika swego Mecenasa Szymona Grocholskiego z iedney; 


(a Izabellą.z Lasockich Michała Hrabi Ogińskiego Podskarbiegó Wielkiego 
Kięstwa Litewskiego rozwiedzioną ZEE dóbr Brzezin w Powiecie te» > 
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goż imienia. Departamencie Warszawskim dziedziczka, tamże zamieszkałą, pc 
do Kąssacyi powołaną, przez Mecenasa Adama Mędrzeckiego, z drugiey 


strony ; | BR 
„Maiąc sobie rapportem Kommissyi Podań i Instrukeyi przełożony nas 
stępuiący stan sprawy: . $ : 


Tzabeila z Lassockich Hrabina Ogińska będąc zapozwaną przez Skarb 


publiczny, do zapłacenia summy.pięćdziesiąt tysięcy talarów Instytutowi 
wdów Officerów pruskich w Berlinie. wianćy, pod Konwencyą Baiońską pod- 
przed Trybunałem Cywilnym. pierwszey dnstancyi Departamentu Warsza- 
wskiego trzy kwity od Dyrekcyi rzeczonego fnstytutu w dniach trzydzie= 


_ stym pierwszym Lipca, tysiąc ośmset czwartego, czwartym Lutego tysiąc 


ośmset piątego, i siodmym Sierpnia tysąc ośmset szóstego wydane, dowo, 


-dząc upłacońćy summy dwudziestu trzech tysięcy talarów, lecz.w Xięgach 


hypot-cznych nie intabulowane. 


0 Wyrek= Trybunału w dniu dwudziestym osmym z Eaei tysiąc 
'o$mset osmego roku zapadły, oznaczy wszy dla pozwanćy przysięgę: 3 


,,ha rzetelność wspomnionych kwitów, i przywiedzionėy przez nią 
przyczyny, że iedynie dla oszczędzenia kosztow, natychmiast extabul-- 
lacyi za rządu zeszłego nić żądała.,, _ 


D 


; zobowiązał ią tylko do wypłacenia Skarbowi resztniącóy summy dwadzieścia 


siedm tysięcy talarów, 


 Takowy wyrok Kommissya z Członków Sądu Appellacyinego złożona, 


av całey osnowie zatwierdziła, wyrażaiąc te mi.nowiciey powody: SSSA 
iż rzetelność kwitów Dyrekcyi łnstytutu Wdów Officerskich w Berlinie, przez 
skarb zaprzeczoną nie była; 28 > SG 

że powołana złożowemi prócz tego dwoma kwitami z wypłaconey prowi- 
zyi teyże K ssie, dowiodła, 1ako nie od pięciudzies'ąt tysięcy talarów, lecz 


-tylko „od resztuiącey summy dwudziestu siedmiu tysięcy talarów prowizyą 


opłicała; że po zaięciu iuż Kass pruskich prżez Władze Fraacuzkie i przys 


aresztowaniu iuż summy w roku tysiąc ośmsetnym ósmym takąż prowizyą 


opłaciła; 


"że kwity ma prowizyą gz kassy Instytutu sobie wydane, przy wypowiedze: 


niu kapitału, delegowanemu do tey czynności Komornikowi okazała ; 
że złożonym Dziennikiem przez Konserwatora hypoteki dowiodła, iako ex- 
tabulacyiupłaconego długu żądała; ER 


` j > a z 


ciągnię ty; i przez Rząd Francuzki Skarbowi: Xięstwa przekazanćy, złożyła 


213 tóg 
że nakoniec $$, 235. i. 234, Ordynacyi hypotyczney priokiey? przeciwko 
powołaney stosowane bydź nie mogą, gdyż. onaiedną tylko summę loko- 
waną miała, i skarb nieskładaiąc dokumentu oryginalnego, udowodnić nie 
iest-w stanie, iakoby na nim upłacenie kapitału zapisanćm nie było; 

_ Na mocy tego wyroku, po 'wykonaney przez powołaną przysiędzę 
extabulacya dwudziestu trzech tysięcy talarów w dniu siedmym Maia rokw 
zeszłego tysiąc ośmset iędenastego nastąpiła. IZA z Er 

„i Gdy- Dekret Królewski w przedmiocie sporów o summy Konwencyą 
'Baiońską obięte w dniu, dwudziestym osmym Lutego: tysiąc aśmset iedena« 
stego wydany, a dwudziestego siodmego Marca tegoż roku ogłoszony, i Art: 
- 4: dozwslaiąacy w odsądzonych sprawach udawać się stronom do Sądu Kas- 
sacyinego, Czas trzech miesięczny od dnia ogłoszenia do rekursu przepisał, 
Pełnomocnik Skarbu podanym rekursem w dniu czternastym Maia roku ze- 
szłego tysiąc ośmset iedenastego, zaskarża ów na początku wymieniony wy-- 
tok z dwóch głownych następuiących powodów : 
~ 1, Z obrazy wyraźniego prawa, 
2..ze sprzeczności dwóch w. iednymże Sądzie z iednakowych doku- 

mentów, mocą ostateczney instancyi zapadłych wyroków. — 
Co do piórwszego przywodząc Konwencyz Bsiońską w: dniu dziesią- 
"tym Maia tysiąc Ośmset osmego zawartą. iako Akt cessyi summ tego rodza- 
iu, przywodząc przepisy prawa pruskiego w tyt: XI i XX. części I. nie- 
mniey $$. 243. i 244. Ordynascyi hypotecznćy. rządu zeszłego, iako też 
chwały Rady Stanu, na mocy upoważnienia Królewskiego w dniach dzie- 
więtnastym i dwudziestym Października tysiąc cśmset ósmego wydane, oraz 
| stosowną do nich Instancyą Ministeryalną ośmnastego Sierpnia tegoż -ro- 
ku, wnosi: Ri k : 
że, iż Sąd wyrokniący przyimuiąc excepcye strony  powołancy za 
ważne bez dowodów z Ksiąg hydotecznych które iedynie przez 
i Sad przyimowanefni bydź mogły, i biorąc za dostateczne przeciw 
 Cessyonaryuszowi kwity nie hypoteczne, obraził powyższe wye 
< razne prawa przepisy. — : A 
Co do drugiego powodu, składaiąc wyrok tegoż Sądu, miedzy Skar= 
bem, a Jòzefem Burskim zapadły, którym tenże Burski, z zaprzeczeniem 
mieodebranćy waluty, dla tego oddalonym został, iż stosownie do przepi- 
sów Ordynacyi hypoteczney pruskićy, w czasie przepisanym protestacyi do 
Akt hypoteczaych nie zaniosł, mniema :;' RAR 
Tom Il. i 3 R > 83 
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iż wyrok rsekarżony na mocy Art: 1o. postice? DRE 6 Orgimizać 
cyi. adu Fas'zcyincgo sk:ssowanym bydź winien — Rej 
Odpcw' daiąc na te zarzuty strona powołana, i odwoldio: się do. 
samychie powodow  zarkarżonesro wyro u, uważa, iż przytoczone przez: 
Skarb rekursuiący przepisy Ordynacyi hvpoteczney i praw innych, w nczem 
„obrażonemi niezcsrały, tym bardziey gdy przytaczene Uchweły Rady Staa 
= nu i Iostrukcya Min'steryalna, zdaniem: Mecenasa 'powołanegó; powagi pras 
"wa mie mogły z stępować, a Skarb roz cry g'nalney p RRIR twier=. 
dzeń i dowodów Hrabiny Ogińsiićysodeprzsć nie mogł = Smi ren a 


Ròwnie drugi powód  rekursu na żaden „wzgląd At 
bydź sądzi, gdy „rzytaczane sprzeczne wyroki, ani między temiż sa- 
memi, strorami, ani na mocy tychże samych dowodów i dokumen: ow. 
zapadły, a prze hodząc całą koley od zaskarżonego Wwyrcku, aż do 
nastąpioney extebulacyi, żąda odrzucenia rekursu przeciw zaskarżone- 
mu wyrokowi, od Władzy rządowey dobiowolnie. przyiętemu, i tylu 
urcczystemi Aktami zatwierdzonemu. R > 

Po wysłuchaniu Rspportu. Kommissyi ` Podań i Jastrukcyi, * oraz 

wniosków Królewskiego przy Sądzie s«oim Prokuratora, który © 
sprawę iniey-zą z wypadków woiennych biorzsą początek i na kie 
dyplomatycznym ugruntowaną w następiący RO rozbiera: 


-Gdyby zdaniem iego, nie wypadki woyny, gdyby nie Skarb. Kie 
stwa, lecz kto inny żądał kapitału przez Tostytut W dów Officer: koch u Hra- 
biny Ogińskićy' lokowanego, w tenczas skarga- iego wcaleby mieysca nie 
misła, bez powrócenia oryginalney. obligacyi z wykazem kypgtęczyyw bez 
złożenia waw cessyi od pićrwszego wierzyciela. 


Mógł się wprawdzie ten przypadek zdarzyć, iżby Instytut odebra- 
wszy część kapitału swego od Hrebiny Ogińskiey, bez odpisania upłaty w 
obligacyi (iak to $. 243. tvt: Il. Ordynacyi hyporeczney dłużnikowi ras 
dzi) bez wymazania w Księdze h potecznóy, całkowitą obligacyą komu 
trzeciemu odstąpił, nic nie mówiąc o upłaconey w części summie, a w ten- 
czaś Hrabina Ogiństa szkoduiąc z własney nieostrożności, byłaby zmuszoną 
kapitał całkowity powtórnie dobrey wiary Cersyonaryuszowi zapłacić, bo 
tak przepisuje. $, 597. tyt: XP. części I. prawa powszechnego pruskiego, . 
łecz w przypadku tym Hrabina OBA: nie miała wcale potrzeby tey ostro? 
źaości używać, ; 


w 
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nayprzód dla tego, że doczynienia miała z -Magistratura publiczną, ia- 
- ką iest Dyrekcya Instytutu ; 
powtóre, że oszukaństwo pociągałcby za sobą wedle $. 741. tyt; II, 
części I. kary kryminalne przeciwko temu, ktory odebrawszy w 
3 części swóy kapitał całkowicie, go trzeciemu ustąpił; , 
= potrzecie, iż w naygorszym przypadku płacąc trzeciermu dobrey wiary 
Cessyońaryuszowi, miałaby regres preciwko Instyt towi, a nawet 
przeciwko osobóm Myrekcyą Instytutu składaiącym, o 
- Lecz ;gdy terazSkarb Księstwa prawem woyny, obcym prawu cywile 
nemu, i na mocy Aktu dyplomatycznego stał się właścicielem kapitału, 
. gdy go żąda bez złożenia wyraźney cesśyi od Instytutu, i bez powracania 
ʻoryginalnéy obligacyi z wykazem hypotecznym, gdy Hrabina „Ogińska nie 
„może mieć regressu do lnstytugu Wdów Officerskich o upłaconą przez sig- 
bie summę dwudziestu trzech tysięcy talarów, przeto też i sprawa nie mo- 
Że bydź tak uważana, iak gdyby Instytut komu trzeciemu z oszukaniem Hra- 
biny Oginskiey całkowitćy obligacyi ustąpił, bo zła wiara nie może bydź 
w żadnóy czynności prezumowana. _ Jeżeli ta, nawet domniemana cessya 
_ mieysce mieć może, tedy można tylko takiey,cessyi dorvniemywać się iaka 
się zgodzić może z wiarą ustępuiącego; w przypadku zatóm teraźnieyszym, 
możnaby tylko supponować, że Instytut iedynie to ustąpił do czego miał 
prawo. Ztąd wypada, że Hrabina Ogińska, wszystkie excepcye któreby 
dey służyły przeciwko Ivstytntowi,. może stawiać przeciwko Skarbowi stò- 
śownie do $. 407. i 408. tyt: ll. części 1. prawa powszechnego pruskiego 
bo $$, te mówią: PRE: | GEES 
* » Dłużnić summy ustąpioney mocen irst używać wszelkich excep- 
cyi przeciwko Cessyonaryuszowi które mu służyły przeciwko ce- 
dentowi, a w ogólności obowiązek dłużmka nie może nigdy przez 
cessyą stawiać się trudnieyszym. ,, 3 Tas 
Zarzuca wprawd:ie rekursuiący NS ecenas, iż stosownie do Uchwał Ra- 
dy Staan i Instrukcyi Ministerii Sprawiedliwości „w okoliczności Summ Ba 
- jońskich wyszłych, te tylko excepcye za ważne poczytane bydź powinay, 
które przez Księgi hypoteczne udowodoionemi bydź mogą. Lecz argument 
ten po wydanym Dekrecie Królewskim z dnia dwudziestego òsmego Lutego 
tysiąc ośmset iedenastego z .siebie up:da, ponieważ z tego dekretu okazuje 
się, że wolą było: Nayiaśnieyszego Pana uchylić wszelkie drogą 
administracyiną wydane dyspozycye, i sprawy o ilość długów z Konwencyi: 
x ZĘ : à S HAE š 


l 


Jar 


Baiońskiey vyuky zwyczaynamii i Konitytücyinemu biegowi śprawie- 

dliwości oddać, i 
'Naymniey zaś zasługuie na: wzgląd: zarziiczn przez rekurstiącego Me. 

ceńasa- sprzeczność dwóch w iednéy sprawie zapadły ch wytoków; gdyż 

sprawyęte chociażby i podobnemi do siebie były, to ani miedzy isdnemi stro- 
nami, ani na mocy tych samych dowodów zapadły, ani wykonanie  iednego 
wyroku nie sprzeciwia się wykonaniu drugiego; 

Tak więc przywodząc Królewska Prokurator : 

dż Hrabina Ogińska' urzedowemi kwitami Instytutu Wdów Officerśkich w Ber- 
linie, których rzetel ość rekursuniący Skarb zaprzecza. wypłacenie" Kapi- 

(7. talu dwudziestu trzech tysięcy talarów na PZ tałego pon EM 
dziesiąt tysiecy talarow dowiodła i" AEG! 

iż rekursuiący Skarb mies. ładaiąc Ww rażnóy reyi Instytutu na całkowitą 
summe pięćdziesiąt tysięcy alaba, ani Zwracając oryginalńey Obliga- 
cyi Hrabiny Quińskićy, nie może bydź (u Żażznym iókoby atko» itey 
summy byt Cessyonaryuszeni, owszóm preziininięć nawet nastąpioną 

Š ceśsyą, nie można preznmować z łey wiary nstytuti, a zatem nie 
można prezumować aby więcey DE ia Skarb przeszło iak tylko, 

. "gle go Instytut mał; 

Re Aż stosownie do $- $. 407 i 408. tyt: IF części I. prówa powszechnego 
‘pruskiego przeyście praw Instytutu na Skarb Ksiestwa Warsza: skiego 
‘przez nastąpioną konfiskatę 0 ana položenie“ dłużnika cię- 
"szym stać się nie mogło; Jesi > Æ 

že wzięte w pomoc przez Mecenasa akómikóci Skarbu, przepisy prawa ` 
tó iest: tyt: XT i XX. części I. prawa potwszechnego 'pruskiego iako 
też $ $. 245, i 244 tyt: II. Ordynacyi: hypoteczney prus'iey dla tego” 
na wzgląd niezasłacarą, iż przypadek temi pismanńi przew idziany, to 
iest z osznkaniem nastąpiena wyrażna cessya Tństy *uru ńs rzecz Skarbu, 

' gni w rzeczy samey Nastąpiła ani prezumowaną baz nie może; 

“AŽ parturin zaskarzonemu Wyrokowi sprzeczoość z wyrókien w sprawie 
Skarbu z lóżefem,Barskim, dla tego powodu ifo Kassacyi, stanowić nie, 
może, iż wyroki fe, ani miedzy termi samiemii asokómij | ani na ocz 
tych samyęh dokumentów zapadły ;” SSA 

nakoniec, i urządzenia drogą administracyjną tak przez Rade Stkta iako ji 
Ministerium Sprawiedliwości wydane, Dekretem Królewskim w dniu 
dwudziestym Lutego tysiąc omset iedenastego wydiinym, mchy lone i 
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sprawy tego rodzaju zwyczaynemu biegowi sprawiediiwości zwrócone 
zostały; > 
domaga się odrzucenia rekursu, 
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R ZĘ 2 AŻZÓE zważywszy : f 
iż przed Uchwałą Rady Stanu dziewietnastego Października tysiąc osmset 
ósmego roku- wydaną, iuż powołana zanosiła do* Trybunału proźbę o wyma- 


(zanie z hypoteki dwudziestu trzech tysięcy talarów, co odpowiedź tegoż 
Trybunału Cywilnego pierwszey. Instancyi Departamentu Warszawskiego w` 
dniu dwudziestym Vana tysiąc ośmset osmego roku wydana, wstrzymniąca 
"rzecz aż do ustanowienia Konserwatora hypotecznego zaświadcza, a za” 
tém według tćyże Uchwały Rady Stanu ślad był w Aktsch upłaconey summy; 
Pzl-Rekurs Skarbu publicznego przeciw Izabelli z Lasockich HrabinieOgiń= 
skićy, i wzaremnie strón wnioski rozsądzaiąc : GE. 
|, o Rekurs na początku wymieniony Odrzuca — summę Sto sześćdziesiąt 
"sześć złotych w papierze steplowanym od wpisu złożoną utwierdza, takąż 
summę od ninićyszego wyroku, równie .w papierze stęplowanym złożoną 
mieć chce, i tenże skarb na- powrócenie kosztów stronie powołaney skazuie— 
mocą ninieyszego Wyroku. — i ; 


( podpisano) WĘGLENSKI M, St. Prezyduiący. 
Wydrukować , © .'L. Osiński, Pisarz S. K. 


Feux ŁUBIENSKI, 
= Minister Sprawiedliwości. 


zgodno z Or ginałem 


i R ÇL. S$.) Antoni. J one van; = 
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